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SUJETOS PREPOSICIONALES DE «CANTIDAD APROXIMADA»
Y OTRAS CONSTRUCCIONES RELACIONADAS: EN TORNO A
UN PROCESO DE LEXICALIZACION EN GRIEGO CLASICO!

LUCIA RODRIGUEZ-NORIEGA GUILLEN
Universidad de Oviedo
Inoriega@uniovi.es

ABSTRACT: In Classical Greek, mainly in the historians, several prepositional phrases (PP), formed by
a local preposition (particularly €ic, but also nepi and éuef) and a number in the accusative, are used
to express approximate numbers. The analysis of the syntactical behaviour of these PP shows that, in
fact, the preposition in them is not a functional mark of semantic or syntactic relationship, but a
modifier of the lexical content of the number. These PP are used not only to modify nouns (as in Th.
3.98.4 dmAiton mepi efkoot pdAiota kai £katdv), but also to express functions, such as subject (as in Th.
3.85.2 dieocdbnoav yap adtdv ¢ mevtakooiovg) and direct object (as in X. HG 5.4.59 dméktetvay mepi
tettapdkovta), otherwise reserved for nominal phrases. The aims of this study, based on the data
offered by the works of Herodotus, Thucydides and Xenophon are 1) the analysis of these PP from a
synchronic point of view, seeing how the functions they can express are conditioned by the conflict
between their meaning, in practice equivalent to a number, and the fact that, at the same time, they
keep their internal structure as PP (sometimes even «attracting» to the accusative the case of a noun
they modify, that should be in the nominative, as in Th. 3.20.2 ég 8¢ &vdpag Sakosiovg kai eikoot
udAota évéuevay tf) £€68w é0ehovrai); this second fact explains why the use of this PP with a verb
is limited to the functions of predicate, subject and object; otherwise, their function would not be
recognizable, because of the interference of the preposition. And 2) a historical study of the process
of lexicalization of these expressions, where several steps can be singled out, from the instances
where the sense of these PP can still be felt as local (as in Hdt. 8.82 é€gmAnpotto o vavtikdv toio
“EM\not €¢ ta¢ oydwkovta kal tpinkooiag véag) to the cases where they acquire a metaphorical
meaning as approximate numbers, first functioning as modifiers of a noun, then as subjects or direct
objects of a verb. The study concludes with a reference to the post-Classical adverbialization of the
preposition nepi in this type of PP when followed by the adverb mov (as in Hdn. 1.1.4 o0k &v elipot &v
#teol mepl mov diakooiong), with which it merged to form the adverb mepinov, extant in modern
Greek.

KEY WORDS: Classical Greek Syntax. Prepositional phrases. Approximate numbers. Expression of the
subject. Lexicalization.

1. PLANTEAMIENTO DE LA CUESTION

En griego clasico, especialmente en los historiadores’, se encuentran
ocasionalmente sintagmas preposicionales (SP) formados por la preposicién €ig

! Una primera versidn de este trabajo fue presentada en las IIT Jornadas de Estudios Clasicos (Oviedo 20-
21 de abril de 1994); més adelante, fue revisado como parte de una leccién de oposicién en 2000.
Nuevamente actualizado y ampliado lo publicamos ahora como testimonio de admiracién y afecto al
profesor M. Garcia Teijeiro.
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(menos veces mept 0 du@i) y un numeral cardinal en acusativo, que expresan la
nocién de «nimero aproximado». Estos SP se usan no sélo como adyacentes del
sustantivo (asf sucede en aproximadamente un 68% del total de casos encontrados
en el corpus analizado, constituido por las obras de Herddoto, Tucidides y
Jenofonte’), sino también en funciones propiamente oracionales, donde éste es el
unico tipo de SP susceptible de aparecer en lugar de un sustantivo en nominativo,
acusativo o genitivo respectivamente®: atributo o predicado (en un 7% de los
casos), sujeto de un verbo personal (en un 16% de los casos), sujeto de un
infinitivo (un dnico caso, que constituye algo menos del 1% del total), objeto (en
un 7% de los casos), y como parte de una construccién absoluta de genitivo’®
(nuevamente con un tnico ejemplo, algo menos del 1% del total de casos). Damos
a continuacién una seleccién de ejemplos de cada tipo estudiado:

Ejemplos de uso adnominal:

[1] Th. 3.98.4 &méBavov 8¢ TdV Te Euuudywv oMol kal adt®dv "Abnvaiwy OmAiton nepl elkoot
HaALoTO KOl EKOTOV.

[2] X. HG 4.2.16 suvehéynoav yap omAiton Aakedapoviwv pev eic Eaxioxiiiovg, 'HAelwv 8¢
Kal TpipuAiwv kai "Akpwpeiwv kal Aactwvinwy gyydg tpioxilior kal Zikvwviwy meviakdoiol
kai xiAor 1pdg 8¢ tovtog inmeic pev Aakedapoviwy mepi €akosiovg, Kpfiteg &¢ tofdtan

? Ello se debe a que otros autores ni suelen habitualmente referirse a grandes ntimeros, ni deben
respetar el principio de verosimilitud que empuja a los historiadores a evitar los nimeros exactos.

* Nuestro estudio parte de un despojo exhaustivo de las obras de dichos autores, realizado con la ayuda
del TLG (consulta on-line entre octubre y diciembre de 2011) y contrastado con las ediciones de
referencia. Digamos, por otro lado, que en Herddoto los ejemplos son sélo de £g, y que los de duei sélo se
encuentran en Jenofonte, y en ellos, a diferencia de lo que sucede con las otras preposiciones, el numeral
siempre va con articulo.

* Consideramos que los sintagmas de katd con acusativo con valor distributivo del tipo Th. 2.68.9
SiehvOnoav kata €0vn, etc, que algunas gramdticas analizan como sujetos, son en realidad
complementos circunstanciales o no inherentes que expresan la funcién semdntica «Manera» o bien la
nocién relacional «distribucidny, cf. JiMéNez LopEz, M2 D., «Katd + acusativo: funciones semdnticas y
significado», Actas del VII Congreso Espariol de Estudios Cldsicos I, Madrid 1989, 253-260. Para una definicién
de las funciones sintécticas y semdnticas y las nociones relacionales del griego antiguo véase, por
ejemplo, CREsPo, E.; CoNTI, L.; MAQUIERA, H., Sintaxis del griego cldsico, Madrid 2003, 94-104; ¢f. también
MARTINEZ VAZQUEZ, R.; RUlZ YAMUZA, E.; FERNANDEZ GARRIDO, M.2 R., Gramdtica funcional-cognitiva del griego
antiguo, Sevilla 1999, 15-50 y 81-213.

> Las relaciones entre sustantivo y participio en el genitivo absoluto no pueden asimilarse por completo
a las de sujeto léxico y verbo personal en griego, dado que en la construccién absoluta los dos elementos
son obligatorios (salvo muy raros casos de elipsis del sustantivo); en este sentido, puede hablarse de una
relacién de interdependencia o solidaridad entre ellos (véase al respecto GUTIERREZ ORDOREZ, S., «La
interdependencia en sintaxis», Cauce 20-21, 1997-98, 703-725), que no existe en griego entre el sujeto
1éxico y el verbo personal. Sobre la nocién de sujeto 1éxico, distinto del sujeto gramatical contenido en
las desinencias verbales, véase, por ejemplo, ALARCOS LLORACH, E., Gramdtica de la lengua espafiola, Madrid
1994, 257.
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AkoAoVBoLV (¢ Tprakdolol, Kal urv opevdoviitar Mapyavéwv kal Aetpivwv kal 'Au@idéAwy
OUK EAATTOUG TETPAKOGIWV.

[3] Th. 7.32.2 oltog 8¢ tolg Sruydvrag & mevrakosiovg kol xtAlove éxduioev ¢ Tg
TUPaKOVONG.

Ejemplos de uso como atributo o predicado con verbo copulativo:

[4] Th. 4.16.3 ai vijeg maped6Onoav oboat mepi £Erkovra.

[5] X. An. 3.1.34 kai £yévovto ol cuveABGVTeG oTpatryol kai Aoxayol du@i Tovg EKaTSV.
Ejemplos de uso como sujeto de un verbo personal:

[6] Th. 3.85.2 Siecwbnoav yap alT@V £ nevtakoaioug.

[7]1X. An. 3.4.5 TGV inéwv év T Xapddpa {wol EAfipbnoav eig dktwkaideka.

[8] X. HG 6.5.10 £puyov eig Aakedaipova @V epl Stdoinnov Teyeat®v nepl OKTaKooioug.

[9] Th. 3.20.2 &¢ 8¢ &vlpag drakosiovg kal elkoot pdAiota évéusivav tfi £€60w €0shoval
TpTw TOLRHJE.

[10] Th. 4.48.1 kai £ pév Gvdpag £€fikovra Elabov Tolg év T@ olkruatt ToUTw TG TPOTW
glayaydvreg kal SagpOeipavreg.

[11] X. An. 6.4.23 &€€pyovtan 81y oLV Sopariolg kal dokoig kol BuAdkoig kal §ANoig dyyelog eig
dioxiAiovg dvBpwroug.

Ejemplo de uso como sujeto de un infinitivo:
[12] Th. 5.74.3 éAéyovto 8¢ nepl Tprakosiovg Grobavelv.

Ejemplos de uso como objeto:

[13] Th. 7.32.2 ot Zikehoi [...] SiépBerpav &g dkrarosiovg udAiota kai Todg Tpéofeig TANY £vog
100 Koprvbiov mavrag.

[14] X. HG 5.4.59 dméxtewvay mepl TeTtapdKova.

Ejemplo de uso en una construccién absoluta de genitivo:

[15] X. HG 2.4.5 6 8¢ ©pacvPovlog, #dn cuvelkeyuévwv eig Thv GLARY Tepl Entakosioug,
AaPwv avtovg kataPaivel thig vUKTOG.

El propdsito de este trabajo es analizar estas construcciones desde un punto
de vista primero sincrénico y después histdrico, reflexionando sobre su origen y
desarrollo, entendido como un proceso de lexicalizacién.
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2. ANALISIS SINCRONICO, CON ESPECIAL ATENCION AL USO COMO SU]ETO6

La funcidén sintactica de los sintagmas que subrayamos en los ejemplos
excluye interpretar la preposicién en su uso habitual como marca funcional, ya
que no indica las relaciones sintacticas ni semdnticas que mantiene el SP con
respecto al elemento nominal (en [1-3]) o verbal (en [4-15]) al que modifica’. Por el
contrario, la preposicién tnicamente aporta una nocién de «aproximacién» al
contenido Iéxico (cuantificador) del numeral, contribuyendo a la expresién de
una «cantidad aproximada». Es el propio significado del numeral como expresién
de una cantidad abstracta el que, en ese contexto, determina la interpretacién
metafdrica o «reandlisis» de la preposicién como modificadora del numeral, y no
como marca funcional.

AUn mas, dada la normal jerarquia entre las diversas categorias nominales,
en un SP constituido por preposicién + modificador + sustantivo, donde el
sustantivo es nuclear con respecto al modificador, éste se podria suprimir sin que
ello afectase al normal funcionamiento del SP. Sin embargo, en los ejemplos [9-
11], donde el SP es sujeto, vemos que en el caso de las construcciones que nos
ocupan las cosas son muy diferentes, dado que expresiones como *&¢ 8¢ dvdpag
gvépevav, *é¢ uev dvdpag EAabov, o *¢&épxovtan ig avBpwmoug o bien no son
gramaticales o, si lo son, significan otra cosa muy distinta, al menos de acuerdo
con todos nuestros conocimientos actuales del griego antiguo. En definitiva, en
estos sintagmas la preposicién aporta un significado similar al que tienen los
adverbios w¢ y éyyUc en [2], 0 £yyUc y udAiota en los ejemplos siguientes:

[16] Th. 1.13.3 £ 8¢ pdAiota kal tavtn €€rKkovTa kal Sakdold ot péxpt Tol avTol Xpbvou.

[17] X. HG 2.4.32 énéxtevav uev ¢yydg TpidkovTa.

Sin embargo, las construcciones que nos ocupan no pueden explicarse en
griego como formadas por un adverbio mas un sustantivo, entendiendo que se
tratarfa de un uso arcaizante como adverbio de la preposicién correspondiente®,

¢ Sobre las diversas construcciones de supuesto «sujeto con preposicién» en castellano y su andlisis,
véase GUTIERREZ ORDONEZ, S.; IGLESIAS BLANCO, M.; RODRIGUEZ-DiEz, B., «Mds sobre el sujeto ;con?
preposiciény, Contextos 2.4, 1984, 87-128 (= GUTIERREZ ORDONEZ, S., La oracidn y sus funciones, Madrid 1997,
95-140), con bibliograffa.

7 Sobre los sintagmas preposicionales y la relacidn que se da en ellos entre la preposicién y el morfema
casual véase, por ejemplo, JiMENEZ LOPEZ, M2 D., «Sintaxis y semdntica de las preposiciones griegas:
andlisis critico y nuevas perspectivas», EClds 35, 1993, 53-90 e id., «Remarques sur la rection et les
prépositions», en JACQUINOD, B. (ed.), Cas et prépositions en grec ancien, Saint-Etienne 1994, 211-226, con
bibliografia; cf. as{ mismo LURAGHI, S., Studi su casi e preposizioni nel greco antico, Pavia 1996, 63-65.

8 Puesto que las preposiciones griegas, como se sabe, derivan de antiguos adverbios, véase RODRIGUEZ
ADRADOS, F., Nueva sintaxis del griego antiguo, Madrid 1992, 745-746 o LURAGHL, Lc., 61.



SUJETOS PREPOSICIONALES DE « CANTIDAD APROXIMADAY ... 269

toda vez que un adverbio no exigiria que el numeral se construyese obligato-
riamente en caso acusativo, sino que éste, de ser declinable, irfa en el caso
requerido por su funcién, cualquiera que fuese, como observamos en [2] (en los
sintagmas modificados por w¢ y £yyic) y [16], donde el numeral va en nominativo,
o en [18], més abajo, donde el numeral aparece en dativo.

Lo que nos encontramos aqui es algo muy distinto. Se trata de SP que no
parecen diferir en funcién respecto de los numerales solos, si bien su uso estd
restringido a unas cuantas funciones: modificador o término adyacente adnomi-
nal, atributo o predicado con verbo copulativo, sujeto y objeto, o construcciones
absolutas de genitivo. En efecto, ni se citan en las gramdticas ni hemos encontrado
en nuestra busqueda a través de las obras de Herddoto, Tucidides y Jenofonte
ejemplos de sintagmas de este tipo desempefiando otras funciones sintacticas. Al
no haber efectuado una bisqueda exhaustiva en todos los textos griegos, no
estamos en condiciones de afirmar que no los haya; de hecho, ni siquiera en el
caso de no haberlos podriamos asegurar que ello no se debiese a lagunas en
nuestra documentacién. Sin embargo, parece probable que la lengua evitase el
uso de estos sintagmas mas alld de las funciones mencionadas. Cuando se quiere
indicar la idea de «ntimero aproximado» en un sintagma con otra funcién
sintctica, se utiliza la modificacién mediante un adverbio, como en el ejemplo
siguiente:

[18] Th. 5.84.1 éni Mflov tv vijcov "ABnvaiot éotpdtevoav [..] T@v 8¢ Euuudxwv kai
VNOLWT@V OMALTALG HaALoTa TEVTaKOooiolg Kol XIAlotg.

De otro modo, como apunta M.* E. Torrego en un estudio de los empleos
cuantitativos de ad en latin, muy semejantes a las construcciones que aqui nos
ocupan’, no serfa posible reconocer la funcién que desempefiasen esos sintagmas
en la predicacidn, al faltar las marcas relacionales que habitualmente la expresan,
teniendo en cuenta que el SP no permite la acumulacién de otras marcas. Este es
un indicio méas de que estamos ante verdaderas preposiciones y no adverbios,
puesto que un adverbio no impediria que los elementos a los que modifica
mantuvieran sus marcas funcionales.

En definitiva, estos sintagmas, aun conservando la apariencia de los SP en
cuanto a la combinacién de preposicién + caso acusativo, son en la practica
equivalentes funcionales de los numerales cardinales, empledndose en conjunto
como lo harfa un tnico elemento 1éxico. Asi, en [2] se ve claramente la identidad
funcional entre los SP €i¢ e€axioxihiovg y mept e€akooiovug por un lado, y el
numeral mevtakdoilol kai iAol por el otro, todos los cuales modifican a un

° TORREGO, M. E., «Des marques fonctionelles aux marques lexicales: les emplois quantitatifs de ad en
latin», en Garcia-HerNANDEZ, B. (ed.), Estudios de lingiiistica latina. Actas del IX Cologuio Internacional de
Lingiiistica Latina I, Madrid 1998, 809-822, especialmente 815.



270 LuciA RODRIGUEZ-NORIEGA GUILLEN

sustantivo. La diferencia entre unos y otros reside en el contenido léxico de
«cantidad aproximada» que la preposicién aporta a los SP, un sentido que no
expresan los numerales solos, y que surge inevitablemente al combinarse ambos
elementos. La modificacién del numeral mediante un adverbio es capaz de
expresar un significado similar, como podemos ver al comparar [14] y [17]
(&réxktervav mepl tettapdkovTa/ AMEKTEIVAV UEV £yYUG TPIdKOVTX) 0, en [2], los SP
ei¢ e€axioyihiovg y mept €akocioug con los sintagmas nominales €yyUg tpioyiAiot
y WG Tplakdolol, pero una y otra construccidén son sintdcticamente diferentes,
como hemos visto. Ahora bien, aunque sincrénicamente la lengua griega puede
recurrir al uso de €i¢ y algunas otras preposiciones con un numeral para crear
variantes paradigmaticas de los numerales cardinales, debido a que estos SP no
han concluido un proceso de univerbacién'’, convirtiéndose en una tinica palabra,
en su uso adverbal dichos SP mantienen una capacidad sintéctica reducida, que se
limita a las funciones de predicado nominal con verbo copulativo, sujeto y objeto,
funciones todas ellas primarias y en las que la preposicién no constituye un
elemento distorsionante que pueda causar ambigiiedad.

Los ejemplos [9-11] vistos arriba, donde el SP funciona como sujeto 1éxico,
presentan una problemdtica afiadida, ya que en ellos aparece junto al numeral,
como formando parte él también de dicho SP, un sustantivo en acusativo ([9] €¢ 6¢
&vdpag dakooiovg kai ikoot, [10] é¢ pev dvdpag £&fkovta, [11] g SoxtAiovg
avBpdmoug), y eso a pesar de que, como venimos diciendo, la preposicién
Unicamente afecta al contenido cuantificador del numeral, aportdndole el valor
de «cantidad aproximada», pero no a la relacién de éste con el elemento al que
modifica el SP, que en este caso, ademds, no es otro que el propio sustantivo en
cuestién. Ahora bien, si las cosas son de este modo, ;por qué dicho sustantivo
aparece en esos ejemplos en acusativo, y no en nominativo, siendo como es dicha
construccidn con sustantivo en nominativo perfectamente viable y normal, como
demuestran, por ejemplo, [1] y [2]?

La clave para explicar estas ltimas construcciones parece estar en el orden
de palabras. En efecto, cuando el sustantivo va en acusativo, o bien se sitda
inmediatamente detrds del sintagma formado por preposicién + numeral (caso de
[11]), o bien se inserta entre la preposicién y el numeral (como en [9-10]), sin que
hayamos encontrado en el corpus estudiado ningin ejemplo que contradiga esta
norma. Parece, por tanto, que en estos sintagmas el caso del sustantivo se ve
«atraido» al caso acusativo por el SP por su contigiiidad en el enunciado, tanto si
el numeral se flexiona y aparece en acusativo (asf en [9] £¢ 8¢ dvpag drakosiovg
Kal gikoot y [11] gi¢ SoxiAiovg dvOpdnoug) como si no tiene flexién (como en [10]
€c uev dvdpag £€nkovta). Naturalmente, dicha atraccién no es obligatoria, y el
sustantivo también podria aparecer en caso nominativo (asf en [1-2]), excepto, o

19 De los origenes histricos de esta construccidn nos ocuparemos con detalle en el apartado siguiente.



SUJETOS PREPOSICIONALES DE « CANTIDAD APROXIMADAY ... 271

al menos asf parece, si la preposicién lo precede inmediatamente, es decir, si el
sustantivo se inserta en el SP, circunstancia en que la «atraccién» resulta mas
intensa. En cambio, se construyen invariablemente en nominativo, de haberlos,
los complementos predicativos y los participios en posiciéon predicativa que
modifican a estos sujetos preposicionales, como puede observarse en [9] éc &¢
&vdpag Sakocioug kai efkoot pudAiota Evéusivay tfi £€6dw £0shovtal, y [10] éc uev
dvdpag e€nkovta EAabov Tog év T oikAuatL ToUTw T TpdTw e€ayaydvres Kai
drapbetpavreg.

3. CONSIDERACIONES HISTORICAS: ORIGEN DE LA CONSTRUCCION

Hasta ahora hemos visto cémo los SP que nos ocupan se emplean
sincrénicamente como equivalentes funcionales de un numeral cardinal. El
proceso en virtud del cual una frase o construccién sint4ctica (en nuestro caso, un
SP) se unifica para constituir una tnica palabra, o, lo que es lo mismo, el paso de
sintagma a lexema, se denomina «univerbacién», y es uno de los principales
procesos que dan lugar a la creacién de nuevo léxico, integrandose en el conjunto
de cambios lingiifsticos que se conoce como lexicalizacién'; ésta, a su vez, es un
proceso gradual y que en gran medida depende del contexto™. En el caso que nos
ocupa, el sentido de «cantidad aproximada» que aporta la preposicién al numeral
es claramente una derivacién a partir de los usos de los SP de €ic + acusativo
expresando «Direccién» (en los que la preposicién aporta el significado de «hacia
el interior de»), y los de mepi y duoi + acusativo expresando «Posicién-Ubicacién»
(en los que la proposicién aporta los significados «en torno a, alrededor de» y «a
ambos lados de», respectivamente). Al combinarse, en un uso que podemos llamar
metaférico, con un numeral cardinal, que no expresa ni un espacio tridimensional
ni una entidad espacial que sea susceptible de una aproximacién en el sentido
fisico del término, sino una cantidad numérica abstracta, el significado de la
preposicidn se traduce inevitablemente' en una nocién de «aproximacién a una

" La lexicalizacién es abordada desde distintas perspectivas segiin los autores, que dan, ademds,
diferentes definiciones de la misma, y abarca una amplia variedad de procesos lingiisticos conducentes
ala creacién de nuevo léxico. Para una excelente visidn de conjunto, que se ocupa de las controvertidas
y complejas relaciones entre lexicalizacién, gramaticalizacién y desgramaticalizacién, y sus diversas y a
veces contradictorias definiciones, véase BRINTON, L. J.; CLoss TRAUGOTT, E., Lexicalization and Language
Change, Cambrige 2006 (=2005), donde se recoge practicamente toda la bibliograffa precedente. Sobre la
univerbacidn, en concreto, véanse las paginas 48-50. Para la definicién de la lexicalizacién propuesta por
las autoras, véase la pagina 96.

12 Véase BRINTON y CLOss TRAUGOTT, Lc., 106.

13 ¢f. al respecto PLANK, F., «Inevitable reanalysis. From local adpositions to appoximative adnumerals, in
German an wherever», Studies in Langudge 28.1, 2004, 165-201, que realiza un interesante estudio de SP
similares a los que nos ocupa centrado en el alemdn, aunque toca brevemente otras lenguas, entre ellas
el griego; su andlisis, hecho desde una perspectiva generativista, difiere en parte del nuestro.
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cantidad» (como si ésta fuera un punto en una dimensién concebida como lineal),
que da paso a la de «cantidad aproximada». La transicién hacia ese nuevo
significado puede ilustrarse partiendo de ejemplos como los siguientes, en los que
un SP en uso adverbal expresa la funcién semdntica «Direccidén» indicando el
limite final de un movimiento figurado, en referencia a una cantidad numérica:

[19] Hdt. 2.19 meAdoog 32 £€¢ TOV Gp1OUOV ToLTEWY TGV NUEPEwY Omiow dnépxetat dmoAeinwy
T0 péebpov.

[20] Hdt. 8.82 é€emAnpoito T vauTikOV Toiot “EAANGL £G TAC OydWKOVTA KAl TPINKOGING VNG,
[21] Hdt. 2.68 ad&avdpevog 8¢ yiveton kai €¢ Entakaideka mxeag kol pédwv &L,

En [21] vemos, en concreto, un SP en funcién de predicado formado por la
preposicién mds un sintagma nominal que estd constituido, a su vez, por un
numeral cardinal que modifica a un sustantivo de cantidad o medida. Ahora bien,
cuando un sintagma de este tipo aparece en algtin uso suboracional, el significado
originario de la construccién se desdibuja, y vemos ya comenzar a surgir el
sentido de «cantidad aproximada», como en el ejemplo siguiente:

[22] Hdt. 3.60 Epedg Te VPNAoD €¢ meVTKOVTA Kal £KATOV dPYLLAG, TOUTOL BpLYUX KATWOEV
&p&apevov, dugpiotopov.

Otro paso en la evolucién de la construccién se observa en los ejemplos en
los que el SP estd constituido unicamente por la preposicién y el numeral (con los
eventuales adyacentes de éste dltimo) y modifica a un sustantivo™ (como en [1-
3]). Es entonces cuando, convertido en un equivalente paradigmatico de un
numeral cardinal, el SP pasa a usarse como tal también en ciertos usos adverbales
(como en [4-15]), que es el estadio siguiente. La evolucién de estos SP habria
podido ir un paso mds alla, convirtiéndose, por ejemplo, sus dos componentes en
entidades inanalizables, borrdndose los limites entre preposicién y numeral (lo
que se conoce como «fusién»), y dando lugar a nuevas unidades Iéxicas capaces de
desempefiar todas las funciones de que son susceptibles los numerales
cardinales®. Hemos visto, sin embargo, que tal cosa no ha sucedido en griego
clasico, y que en su uso adverbal estos sintagmas quedan limitados a las funciones
sintacticas de predicado nominal, sujeto y objeto, por la interferencia de la propia
preposicién, que impedirfa reconocer otras funciones'®.

 Ya hemos dicho que los usos adnominales de estos sintagmas son, con mucho, los estadisticamente
més frecuentes. En Herddoto, todos los ejemplos son de este tipo, menos uno en que el SP es sujeto.

1> Hay algunas lenguas, como el coreano moderno, que tienen este tipo de «numerales aproximados»
formados por una sola palabra, que en el caso del coreano se derivan regularmente por medio de sufijos.

1 Los casos de atraccién del nominativo al acusativo del sustantivo al que modifica el SP (como en [9-11])
indican también que la preposicién no ha dejado de ser sentida por los hablantes como tal.
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Digamos, a modo de conclusién, que algunos de estos SP en los que la
preposicidn mept iba seguida del adverbio mov, «casi», experimentaron en griego
tardio una evolucién similar a la que se observa ocasionalmente en otras lenguas
para este tipo de sintagmas'’, consistente en la conversién de la preposicién en un
adverbio que modifica al numeral, el cual, a su vez, se flexiona en el caso exigido
por su funcidn, sea ésta cual sea. Este proceso se testimonia por primera vez, que
sepamos, en el historiador Herodiano (ss. II-III d.C.), en ejemplos como el
siguiente:

[21] Hdn. 1.1.4 00k &v bpot €v Ereot Tepi Trov Srakootorg.

La fusién de ambos elementos dio lugar a la creacién del adverbio nepimnouv,
«aproximadamente», que se mantiene en griego moderno. Fuera de ese contexto,
el griego moderno conserva en estas construcciones mepi + numeral en acusativo.

17 Asi sucede, por ejemplo, en latin con la preposicién ad seguida de un numeral, como explica TORREGO,
Lc.,,812-815, en frases como Caes. Gall. 2.33.1 occissis ad hominum milibus quattuor, etc.
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